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Zrozumial on takze, ze te rézne ludy, ktorych terytoria stykaja si¢ ze soba, z koniecznosci
znajdowalyby si¢ w stanie ustawicznej wojny, gdyby nie zostaly zwiazane wspolnymi ideami przewodnimi
[...]

Na przetomie XVIII i XIX wieku Francja staneta w obliczu zasadniczych przemian ustrojowych i
spolecznych. Wzniecona zaledwie dekade wczesniej Rewolucja, teraz, za jednym podpisem, jednego
czlowieka dobiegala konica. Dla mlodej Republiki nastal dlugo oczekiwany czas pokoju i wyciszenia.
Bezkrwawa wizja panstwa francuskiego we wszystkich jego przejawach, kreslona przez Napoleona,
powoli, z roku na roku byla wcielana w Zycie. Wreszcie, naturalne granice Francji staly si¢ nie tylko jej
wlasnymi, ale zaczely wyznaczaé obszar rozrastajacego si¢ imperium napoleonidéw i bezgranicznej
ambicji Napoleona Bonaparte. Pchnieta w ruch machina propagandy od samego poczatku eksplorowala
mit niezwycigzonego ,,boga wojny” i jedynego czlowieka, ktéry jest wladny daé spoteczenstwu to, na co
zastugiwalo - nowoczesne prawo oraz duchows i ekonomiczna stabilizacj¢. Napoleon, czytamy u Hegel
zaproponowal Francuzom, a potem Europie nows i trwala formule sprawowania wiadzy w panstwie.
Ustanowil jq [...] w postaci rzadéw wojskowych, a nastgpnie stanal na czele paristwa jako wola jednostkowa® —
zapewnial mygliciel. Potrafil sprawnie rzadzi¢ i wprowadzil szybko tad w stosunkach wewnetrznych.
Rozpedzit resztki adwokatow, ideologdw, i doktrynerdw: migjsce nienfnosei ajely szacunek dla wiladzy i obawa przed nig.
Z calq mocq swego charaktern wrdcil si¢ on nastgpnie na ewnatrz, podbil catq Enrope i wprowadzil wszedzie swe
liberalne instytuge’ - dodawal mysliciel. W przekonaniu Napoleona, powoli skupiajacego w dioniach coraz
wickszy zakres wladzy przede wszystkim liczyl si¢ interes powszechny, ktéry jego zdaniem spoleczenstwo
winno bylo dostrzec w podejmowanych przezen dzialaniach®. Powiadal — Mdj poglad jest taki, se nalegy tak
rzad3ié ludmi, jak wielka ich licba pragnie byé rzqdzona. To jest jak sad3e sposob respektowania swwerennosci ludu’.
Wyrazona w ten sposéb mysl, wprost odsylala obywatela do jedynego reprezentanta swoich intereséw,
czyli samego Napoleona. Podobnie okreslal te¢ nowa zasade art. 6 Tytulu wstepnego Code Civil®. Co
bardzo istotne, Kodeks gwarantowal réwnos¢ wszystkich obywateli wobec prawa — &agdy Francuz bedzie
uywai praw  ¢ywilnych’. Ponadto konsularna Republika zostala posadowiona na demokratycznym
fundamencie sprawnie dzialajacych instytucji. Podstawsa funkcjonowania catego ustroju byta konstytucja
Roku VIII, ogloszona 24 XII 1799°. W ciagu kolejnych dni, tj. 27 XII 1799 roku powolany zostal Senat, a
1 1 1800 roku izby ustawodawcze, Trybunat i1 Cialo Prawodawcze. W lutym roku 1800 dokonano
niezbednej reformy administracyjnej, a nastgpnie utworzono Narodowy Bank Francji. Republika
otrzymala icie demokratyczne podstawy funkcjonowania. Bonaparte nie szczedzil wysitkéw, by
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powolana hierarchia urzednikéw, odzwierciedlala jego poglady, stanowigc prawdziwie kompetentng i
wyksztatcona elite wladzy. Wreszcie sam stanal na jej czele, 1 za jej posrednictwem sprawowal wladze w
imi¢ dobra Francji, jako faktyczny reprezentant — ogdlnych interesow padstwa. Instytucje i caly aparat
urzedniczy byly tym, na co Hegel zwracal szczegélng uwage, podstawows forme komunikowania si¢
spoleczenistwa obywatelskiego z panstwem. Celem pelnego osiagniecia pokoju wewnetrznego Bonaparte
uspokoit sytuacje w Wandei oraz zaproponowal Papiezowi Piusowi VII wznowienie wzajemnych relacji.
Nastapito to na mocy Konwencji /Konkordatu/ podpisanego w 1801 roku. W konsekwencji podjetych
wielostronnych dziatan Pax Napoleonika czyli pokdj prawny napoleofiskiej Francji, a potem Europy stal
si¢ niezaprzeczalnym faktem. Opieral si¢ on na zasadach monarchii konstytucyjnej, stanowigc w
przekonaniu Georga Fridricha Hegla i Claude Henri Saint-Simona istotny czynnik stabilizujacy i
jednoczacy.

W $wietle zachodzacych we Francji zmian, bardzo szybko okazalo si¢ takze, iz sasiadujace z nig
scentralizowane monarchie Europy tylko z pozoru spoczywaly na trwatych fundamentach wielowiekowe;j
tradycji. Kampanie napoleoiskie i zmiany do jakich doszlo w samych spoleczefistwach dzigki
przeszczepionym ideom, recepcji nowej jakosci prawa doprowadzily do objecia swym zasiggiem niemal
wszystkich dziedzin zycia europejskich organizméw panstwowych. Tempo tych przeobrazen zachecato z
kolei do podejmowania coraz to nowych koncepcji, zaktadajacych gruntowna przebudowe kontynentu
pod wzgledem ustrojowym i spolecznym. Jednymi z waznych ,,architektéw” Europy, w tym jej horyzontu
prawnego, kulturowego, czy politycznego byli wspomniani juz wyzej mysliciele, Hegel i Saint-Simon.
Bedac swiadkami wydarzen zapoczatkowanych przez Napoleona, uczestniczac w nich, kazdy na swoj
sposob przenosil poczynione obserwacje na karty filozoficznych rozpraw. Z perspektywy uczelnianych
katedr towarzyszyli Napoleonowi w podejmowanych przez niego akordach zjednoczeniowych kontynentu,
choé¢ nie zawsze popierali je w ustanowionej przezes formie. Ow proces integracji napoleosiskiej Europy
zachodzil w przestrzeni pigciu istotnych akordéw: W osobie 1 przez osobg Bonapartego, w wyniku
kampanii militarnych i dyplomatycznych przetasowan, w perspektywie prawa — tzw. Pax Napoleonica,
dzicki trwalej reformie systemu edukacyjnego oraz na fundamencie odnowionych relacji Padstwo —
Kosciél. Te pigé akordéw stato sig w krétkim czasie fundamentem polityki nowego gospodarza Tuileries.

Kiedy Napoleon przejal wladz¢ we Francji, natychmiast podjal dzialania, celem ktérych bylo
ugruntowanie w spoleczefistwie przekonania, iz jako maz opatrznosciowy jest jedynym, ktéry moze
zapewni¢ mu pokdj i dostatek. Sprawnie dzialajaca machina propagandy, ale i zmeczenie francuzéw
trudng przeszlodciqg zaczely przynosi¢ realne efekty. Do tego faktycznie, i z wielkim rozmachem
przeprowadzane reformy podnosily prestiz I Konsula i umacnialy roztaczany wokét dziatan Napoleona i
jego samego nimb niezwyklosci. Nie tylko zwycigstwa militarne, ale zaprowadzenie pokoju wewnetrznego,
jak chocby zakoficzenie wojny domowej w Wandei w 1800 roku, czy podpisanie Konkordatu w 1801
roku, juz za zycia czynily zefi Prometeusza swoich czaséw. Hegel, widzac wijezdzajacego do miasta
Napoleona, po zwycigskiej bitwie pod Jena 14 X 1806 roku notowal: Tego poranka widziaten cesarza, te dusze
Swiata...”. W pogromcy Prus, filozof widzial zatem bohatera dziejowego, cztowicka, ktéremu historia
powierzyta do spelnienia wyjatkowe zadanie i ktéry skwapliwie podjat je. W nim i przez niego Europa
miata sta¢ si¢ $wiadkiem gl¢bokiej przemiany mentalnej. Sam Napoleon powiadal - To lud mnie wybraf. ..
Lud dat mi wltadze ... Nardd maq wladzg przedingyl. Nie uzurpowatem sobie korony, podniostem jq 3 rynsgtoka, a lud
wlogyl mi jq na skronie. Trzeba respektowal jego decyzze’. W czasach nam blizszych, klasyk historiografii
francuskiej Georges Lefebvre okreslit pdzniejszego Napoleona — monarchg — ostatnim i najznakomitszym
z przedstawicieli o§wieconego despotyzmu. Z ta ocena zgodzito si¢ wkrétce wielu nastepnych badaczy jak
Jacques Godechot, czy Henry Calvet. Louis Bergeron stwierdzit natomiast, iz Bowaparte odswiegyt te formnte
rzadzenia, w Eurgpie jus przeterminowanq, i nadal jej bardziej ragjonalny, wrec, naukowy charakter'.

W dobie Konsulatu, w raz z tym, jak Bonaparte poszerzal zakres swej wladzy stopniowo
wypracowywal takze dalekosi¢zne plany, dotyczace loséw i ksztattu przysztej Europy. Bedac jednak
pragmatykiem zdawal sobie sprawe z okolicznosci, ktére moga w danym momencie pokrzyzowac plany,
za$ przedsiebrane zabiegi prawno — polityczne i militarne ponie§¢ fiasko. W jednej z licznych na ten temat
wypowiedzi, Napoleon stwierdzal wyraznie iz — na Swiecie istniejq jedynie dwa narody. Jeden 3 nich zamieszkunje
Wschdd, drugi Zachdd. Anglikami, Francuzami, Niemcami. .. rzqdi to samo prawo cywilne, te same obyczaje i niemal ta
sama religia. Wszysey oni sq czlonkami jednej rodziny, a ktokolwiek pragnie wojny miedgy nimi, chee w r3ecgywistosci

’G.W.F.H egeldoNiethamm era, Breefe von und an Hegel, 13 X 1806 1., Hamburg 1952-1960, t. 1, s. 121.
7. Baszkiewicz op.dit, s. 85.
“]. Baszkiewicz op.it,s. 81.



wojny domowe]'””. Bez watpienia kryje si¢ za tymi stowami my$l unifikacyjna, bez ktorej jak twierdzil dalej — w
Europie nie bedzie pokoju — wlaszeza — dopoki nie gnajdzie sie ona pod panowaniem jednego wodza, cesarza, dla ktdrego
Erdlowie bedq oficerami i ktdry bedzie roxdzielal krdlestwa pomiedzy swoich asystentow". Mozna odnie$¢ wrazenie,
cho¢ powyzsze stowa pochodza z 1803 roku, jakby decyzja o powolaniu cesarstwa, sam fakt jego
zaistnienia byl tylko kwestiq czasu, a wtedy — wsgysthkie zjednoczone kraje muszq byé podobne do Frangi, a jesli
ednoczy sig je od Stupéw Herkulesa po Kamezatke, na calym tym terenie mnszq rozciqgac si¢ prawa francuskie'*. Miala
by¢ to zatem unifikacja prawno — ustrojowa, jak réwniez instytucjonalno — cywilizacyjna, ktéra w naturalny
sposéb byla konsekwencja swiadomie podjetego, w tym zakresie dziatania politycznego. Wspolczesny
filozof niemiecki Eric Voegelin analizujac dzialania Napoleona, w $wietle rozwazan jego antagonisty, XIX-
wiecznego filozofa Augustyna Comte zwrécil uwage na wazna rzecz. Otéz idea paneuropejska, byla jak
najbardziej w poprzednim stuleciu popularna i mimo niecheci i obaw ze strony wielu intelektualistéw
znajdowala w ich dzielach uznanie. Zaskakuje szybka recepcja tej idei, z ktora eksperymentowali na
hotyzoncie teotii uznajac jej prymat, i jak najbardziej pozytywna strong zalozenia®. Nierzadko przeciwni
Bonapartemu, oskarzajac go o brutalnosé i zbytnia rozrzutno$¢ wobec ludzkiego Zycia, sklonni byli
zarazem akceptowaé sam efekt wyznaczajacy nowy rozdzial w dziejach obywatela i pafistwa. Europejskie
koncepcje tadu politycznego znajdowaly odniesienie i uzasadnienie we wczesniej podjetych dziataniach.
Napoleon, z romantycznej i pozytywistycznej mysli filozoficznej wylania sie jako pragmatyczny wizjoner i
tworca zjednoczonej Europy'®. Miara napoleotiskiego dziedzictwa sa rowniez, wszechstronno$é podietych
dziatan, czasy w ktérych przyszto mu zy¢ i dziataé, w tym czas jakim dysponowal oraz szereg nie zawsze
mozliwych do przewidzenia zdarzed. Ponadto istotny wplyw na podejmowane przez Bonapartego
dziatania mialy jego wrazliwa, ale zarazem zamknigta natura oraz wyniesione z domu wychowanie gleboko
posadowione w katolickiej tradycji Korsyki. Szybka utrata ojca, silne poczucie odpowiedzialnosci za
rodzing 1 wspoéttowarzyszy, w zetknieciu z lektura starozytnych i wspdlczesnych idei pchnely jego Scisty
umyst w strone coraz glebszej 1 ambitniejszej analizy rzeczywisto$ci i stopniowej budowy wlasnej pozycji
oraz wizji $wiata. Niebezpieczenstwa dla zjednoczonej Europy upatrywal Bonaparte w Rosji, zwlaszcza,
gdyby udalo si¢ jej opanowaé Bosfor'’. Dlatego, cho¢ podejmowal rozmowy z Aleksandrem I na temat
ewentualnego rozbioru Turcji to jednak byly to raczej kroki majace charakter propagandowy. Uwagatem, e
dokonanie  podziatu doprowadzi do  poszerzenia  postepu  cywilizacyjnego "*- powie, ale juz nie podpisany
korespondent notowat —Widzieyliscie w podpisaney 3 Rossyq negocyacyi, za kitdre gerwanie Anglia aplacita, e
J-C.-Mosci pocgynit w niey tylko warunki dla spryymierzericow swoich i niczego si¢ nie dopominat jak tylko catosei i
niepodleglosci Porty Ottomariskiey, lecz Rossya i Anglia godza si¢ na iej rogszarpanie”. Prowadzone przezen
rozmowy, w zgodzie z logika wytrawnego polityka mogly miec¢ takze na celu wysondowanie przeciwnika,
jego prawdziwego stosunku do tego wazkiego poddowczas w Europie problemu natury nie tylko
spolecznej, ale nade wszystko stanowiacej o faktycznym panowaniu nad swiatem. Cgymsge byla Europa? Miec
w swoich rekach caly wschid od potnocy po poludnie oxnaczato mie nad starym kontynentem bezwzgledna przewage. Bylo
ocgywistym, %e Franga nawet majac Egipt, Syrig i Indie, byla by niczym wobec tego, cym stata by si¢ Rosjal...] — padto
z ust cesarza. Barbargyiicy 3 potnocy i tak byliby jus nazbyt potegni. Po dokonanin tego podziatu mogliby opanowai calq
Eurgp¢” - dodawal. Ponadto, $§wiadom nieszczerosci swoich pruskich i austriackich sojusznikéw pewnego
dnia skonstatowal — swoje dziatania moge rozpoczaé juz na ziemi niemieckiej, piecset Rilometrow od Berlina i Wiednia,
ktirych wladey sq jedyna przeszkoda. Na jednym 3 nich wymuse sojusz i 3 jego pomocq pokonam drugiego” .
Dalekosi¢zne wizje Bonapartego jak juz powiedziano budzily zainteresowanie wsréd wielu
$wiatlych umystéw. Hegel — urzeczony osoba i blyskotliwa kariera ,,malego kaprala”, do pewnego stopnia
popieral i tlumaczyl militarne dzialania Bonapartego, wrecz Zyczyl pruskiej ojczyznie przegranej, w
konfrontacji z armia cesarza. Taka postawa mial bezwatpienia swoje podloze w jego nowoczesnej wizji
narodu, pojmowanego jako Substancja Etyczna. Pod strumieniem zmiennych wydarzed powie za Heglem
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ks. Jozef Tischner — spoczywa to co trwale, niezmienne, czyli obyczaje narodu. Owa substancja to prawda,
ktora ten nardd stanowi”. Whasciwy wzor jego zdaniem stanowily w tej mierze zdobycze osiagnigte przez
naréd francuski, na skutek Rewolucji 1 dzigki Napoleonowi. Korespondencja Hegla, odnoszaca si¢ do
wspomnianych wydarzen dowodzi niezbicie, iz polityczne upodobania wynikaly z teoretycznych, ale i
empirycznych dociekat o znaczeniu historycznym, a odnoszacych si¢ do zmian, jakie zachodzily na
terenie wcigz podzielonych Niemiec”. Owa rado$¢ z kleski ojczyzny, byla radoscia z upadku starego
$wiata widzianego w osobie zaréwno krola pruskiego, jak i calego sytemu wladzy, ktéry nie odpowiadal
potrzebom nowej rzeczywistosci. Ponad to Napoleon w oczach Hegla jawi si¢ jako uniwersalny wiadca, na
ktérego ustach spoczely wielkie idee, ktére nie tylko koresponduja z jego czynami, ale $miato mozna
przetransponowaé na niemiecki grunt. Wychodzil z przekonania, ze moga by¢ one zaczynem ich
zjednoczenia. Hegel, w obliczu porazki Napoleona w wojnie z Rosja, a nastepnie, gdy ten w efekcie kleski
poniesionej na terytorium Francji abdykowal, w liscie do Fridricha Immanuela Niethammera utrzymywal,
ze w gruncie rzeczy przewidzial owsa kleske na kartach swej Fenomenologii dodajac — Wielkie rzecgy dzieja
sig wokdl nas. Co% to a boski spektakl patrzed, jak wielki geninsg sam siebie niszezy. Ta cala masa miernot weiqg nat
napiera catq mocq swej ociggatosci, a do momentu, gdy wreszcie dopna swego, i albo sprowadza wszystko, co wygsge do
wlasnego nivean, albo je unicestwiq®™*. Ten sam filozof odnoszac sic w swoich Wykladach z filozofii dziejéw do
osoby Napoleona wyraznie zaznaczal, ze nie nalezy ocenia¢ nigdy na podstawie jednostkowego losu, ale
obiektywnie, w oparciu o czyny i ich rezultaty. Dodawal wreszcie, iz czyny Napoleona niezaleznie od tego,
w jaki sposob rozprawi si¢ z nim los wytyczyly droge ku nowemu $wiatu, i dzieta tego nalezy broni¢ ze
wszelkich sit nawet wtedy, gdy jej tworca odszedt”. Hegel wyraznie ostrzegal przed proba powrotu do
przesztych praktyk sprawowania wladzy, edukacji, czy prawodawstwa. Ganil tych [wladcow|, ktérzy
prébowali wskrzeszaé trupa przeszlosci, dla ktérych cofanie wskazowek czasu na pozycje pozornego
legitymizmu wydawato si¢ jedynym antidotum na u$mierzenie bélu po wielokrotnie doznanych porazkach,
czgsto osobistych, w oczach podwladnych znaczaco kaleczacy dawny prestiz, i jak si¢ okazalo chwale
odziedziczong jedynie po przodkach.

Wielkim, ale zarazem krytycznym w ocenie oredownikiem dziatan unifikacyjnych na niwie
kontynentu byt Claude H. Saint-Simon. To on, z niezadowoleniem pisal, iz — na uniwersytecie nie uswiadamia
sig weale potrzeby ponownego stworgenia wspilnel dla wsystkich naroddw europefskich instytugii polityegney, ktdra by je
polityeznie Zjednocyla, kladac kres ambigom narodowym kasdego 3 nich®. Mozna by te stowa mysliciela policzy¢
mu jako policzek zadany dumie narodéw, ale nalezy pamigtal, ze byl on dzieckiem swojej epoki i z jej
perspektywy opisywal zastang rzeczywisto§¢é. Wigcej, jak wielu mu podobnych, tworzyl w niezwykle
niespokojnych czasach nieustannych zrywéw, i pojawiajacych si¢ dyktatur. Wspomniany mysliciel byt
zwolennikiem federalizacji padstw Europy w jeden organizm, ze wspdlnym parlamentem i monarcha”,
czemu z kolei przeciwny byl Hegel. Jego zdaniem tylko suwerenne panistwa, we wspélnych ze sobg
relacjach stanowig trwaly fundament prawidlowego rozwoju kontynentu®. Obaj, stawiajac innym
narodom za wzér monarchi¢ napoleoniskq uwazali, ze podstawa sprawnego funkcjonowania pafistwa,
niezaleznie od jego ustroju sa — konstytucja i wspolpracujace ze soba demokratyczne instytucje. Za
zasadne uwazali wprowadzenie tréjpodzialu wladzy, jako gwaranta zachowania réwnowagi politycznej,
ustrojowej, czy spolecznej”. Saint-Simon, podobnie jak Hegel nie watpil w wielko$¢ cesarza, ale tez nie
pozostawal bezkrytycznym obserwatorem. Jego slowa mogly mie¢ wydzwick propagandowy, ale takze
oskarzajacy, co zwlaszcza uwidocznilo si¢ w okresie schylkowym cesarstwa. Bez Igku, slowami
wlozonymi w usta Bacona pisal do cesarza — Twgje armie priemiergyly caly kontynent|...] Tak tedy wojenna
Twoja chwata gnajduje si¢ n szezytn, a dalsge wysitki, jakie bys poczynit dla jej powiekszenia moglyby ja tylko mmniefsyc.
Zachowujac pozbawiony serwilizmu szacunek wobec Napoleona przyznawal — Twgja cesarska mtodosé
dostapita nigdy dotad w historii nie spotykanego blasku. Wreszcie radzil mu — Dosgedles do wieku dojrzatego, i Twoje
panowanie powinno nabrat cech spokoju i trwatosci, licnjacych godnie 3 tym okresem ycia®. Stowa Saint-Simona, nawet
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po upadku cesarza tchnely napoleonskimi ideami zjednoczenia Europy. Pozbawione byl one jednak
przekonania o nadrzednej roli Francji w tym wzgledzie. Smiem powiedzieé, ze jego bardzo nowoczesne
wizje europejskiego pafstwa plasuja go w rzedzie ojcow zjednoczonej Europy’. W wielu punktach tak
bardzo zbiezne sa z tym, co dzi§ obserwujemy na kontynencie, z jego dazeniami i praktyka polityczno —
spoteczna.

Wraz z rozwojem terytorialnym Imperium napoleonskiego, na skutek staré militarnych i zabiegéw
dyplomatycznych powstal konglomerat swoiscie pojetej federacji panstw. Poczawszy od pokoju w
Lueneville, zawartego 9 II 1801 roku®, poprzez konwencj¢ z Preszburga, z 26 XII 1805r., i akt
sankcjonujacy powstanie Zwiazku Renskiego z 12 VII 1806 roku pod protektoratem Napoleona™, az po
uzgodnienia z Tylzy podjete 7 VII 1807 roku i pokéj Schénbrunn z 14 X 1809 roku, cesarstwo
Francuzéw kontrolowato wigksza czesé kontynentu, opierajac na wschodzie swe rubieze o granice Turcji i
Rosji. Istotnym zwornikiem utworzonej w ten sposéb konstelacji panstw w krotkim czasie stato sig
francuskie prawo. Trzeba przyznaé, ze niezwykle dobrze skonstruowane, wydane w postaci 4 kodekséw, z
ktérych najwazniejszy, zostal ogloszony 21 III 1804 roku jako Code Civil jest do dzi§ niewatpliwie
trwalym dzielem mysli prawniczej nowozytnego $wiata. Wywarlo ono przemozny wplyw na kolejne
dokumenty o tym charakterze konstruowane na przestrzeni kolejnych lat, pozostajac zarazem ich
fundamentem i miarg ludzkich dokonad. Juz nazajutrz po przewrocie 18 brumaire’a ukazala si¢ ustawa,
ktéra legalizujac ustanowienie nowej formy wiladzy, zakladata wznowienie prac nad kodeksem praw. Moca
zarzadzenia z 30VII 1800 roku zostala powolana specjalna komisja, ktérej Napoleon dawal 6 miesi¢cy, w
trakcie ktérych jej cztonkowie mieli opracowaé kanon nowoczesnego prawa. Obradom tego zacnego ciata
przewodniczyl II Konsul Jean Cambaceres, choé czesto zastgpowal go Bonaparte, pozostawiajac w
dokumencie §lady wlasnej wizji prawodawstwa. W dwa lata po ogloszeniu Kodeksu, juz w zmienione;
sytuacji politycznej i ustrojowej Napoleon 6 mesidora (1806 rok) nakazal jego tlumaczenie na jezyk
taciniski, jako obowigzujacy w przysztosci, na terenie catego Imperium. Wiele lat pozniej, w czasie, kiedy
ze skalistej wyspy ,,dopingowal nowej Europie” z zalem wspominal zadajac sobie i potomnosci pytanie —
dlaczego mdj Code Napoleon nie postusyl za podstawe Code europeen i dlaczego mdj Universite imperiale nie stal sig
modelem dla Universite europeenne? Wiedy — kontynuowal — uezynilibysmy z Europy jednq rodzine. Kagdy czlowiek — o
cxym byl stusznie przeonany — podrigmjac wszedzie czulby sig jak u siebie w domu™. W horyzoncie polityki
Napoleona prawo pozostawalo waznym czynnikiem pokoju wewnetrznego, stabilizacji oraz zgody
narodowej. W ramach Grande Empire, przejmowalo zadanie konsolidacji kontynentu stanowiac symbol
wartosci uniwersalnych. Wreszcie, stawalo si¢ istotnym spoiwem laczacym rézne systemy kultury prawne;j
i ustrojowej europejskich narodéw. Hegel cho¢ nie kryt obaw, co do kierunku w jakim rozwinie si¢ obecna
forma wladzy we Francji podkreslal, Ze za najistotniejsze cechy obecnej formy wladzy nalezy uznaé
zaréwno przejrzysto$¢ finanséw publicznych, tolerancje oraz wolnosci prasy. Wlasnie t¢ ostatnia uznal za
forme dialogu wladzy z ludem™.

Kolejnym, istotnym elementem jednoczacym Europe pod bertem Bonapartego byl system
oswiaty. Doglebna jego reforma, wraz z restytucja Sorbony zrewolucjonizowala w znacznej mierze
przestrzen szkolnictwa $redniego i wyzszego. Napoleon uparcie twierdzil, Ze nalezycie pojeta o$wiata
bedzie fundamentem stabilno$ci budowanego przez siebie systemu. Nie utrwalimy stanu polityeznego —
powiadal w jednej z rozméw z przedstawicielami szkolnictwa, dopdki nie powstanie ciato naucgycielskie o statych
zasadach. Dopdki kagdy od dziecitistwa nie nancgy sie, ¢y ma byé republikaninem, cgy monarchista, katolikien, c3y
niewierzaeym — kontynuowal — paiistwo nie bedzie tworzyto narodu, bedzie si¢ opierato na niepewnych i nieokreslonych
podstawach, ustawicznie narasone na miany i niepokgje— stanowczo przekonywal. Efektem tych przekonan
byto powotanie w 1802 roku wielu nowych szkoét $rednich, licedéw, a w kolejnych latach szkoly wojskowej
oraz fakultetow praw i medycyny, z ktérych ten pierwszy cieszyl si¢ wyjatkowa opieka pafistwa,
potrzebujacego jak najwickszej ilosci prawnikéw i wyksztalconych funkcjonariuszy réznego szczebla.
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Nowoscia byly takze tzw. sciences — czyli fakultety z dziedziny nauk Scistych i lettres — odpowiadajace
dzisiejszym kierunkom humanistycznym. Napoleon ustawg z 10 V 1806 roku ,uzupelnionsg dekretem z 17
IIT 1808 formalnie rekonstruowal Instytucje Uniwersytetu. Na czele Universite de France stal Wielki
Mistrz (grand maitre), ktéry jednak nie posiadal rangi ministra i podlegal bezposrednio cesarzowi.
Bonaparte mianowal na to stanowisko markiza Louisa de Fontanesa, znanego poete, cztonka Instytutu,
ktéry zrazem byl jednym z twércéw Konkordatu. Uniwersytet mial charakter scentralizowany i
hierarchiczny. Stosownie do zalozen wynikajacych ze statutu zalozycielskiego kraj podzielono na czesci
sktadowe Uniwersytetu — Akademie z ich rektorami na czele. Tworca sytemu szkél Srednich 1 wyzszych
byl Antoine’a Francoisa Fourcroyego. W niewiele dni pdgniej cesarg powotal Uniwersytet, a na jego cele postawit
madrego filogofa, majacego petne kompetencie, aby ocenié nalegycie Rompetencje fizykow i astosowaé do ksztatcenia
miodziesy ws3ystko to, co mose byé dori wprowadzone 3 fizyeyzmm, bez zakidcenia porzadkn spotecnego®— pisal Saint-
Simon.

Cesarstwo dokonalo zatem kodyfikacji nauczania, tworzac stawny system akademii — grande ecole, 1
sprawnie dzialajacy system wladzy dydaktycznej i porzadkujacej. Sladem Francji poszly m.in. kraje
zrzeszone w Zwiazku Reniskim, zwlaszcza krolestwo Bawarii, Wirtembergii, czy np. Ksigstwo
Warszawskie. Przyjaciel Hegla Johann Niethammer, awansujac na stanowisko zwierzchnika szkolnictwa
bawarskiego ofiarowal mu katedre rektora, w norymberskim gimnazjum. Stawiajac sobie za wzér francuski
model oswiaty rozpoczal proces reformowania bawarskiego szkolnictwa. Hegel potraktowal to
zaproszenie jako misje powiadajac — Tu w Bawarii moke rodzi si¢ wlasnie nowy Swiat, ten, na ktdry tak diugo
czekano®. Po upadku Napoleona Scentralizowany przez niego Uniwersytet Paryski zostal zastapiony 17
odrebnymi instytucjami edukacyjnymi zarzadzanymi przez Krélewska Rade ds. Nauczania Publicznego.
Wprowadzony system w 1821 roku zalamal sie, w wyniku czego powrécono do wezesniejszych
rozwigzan, wyznaczajac na stanowisko rektora Sorbony Frayyssinousa, bp Hermopolis.

Akordem konsolidujacym Francj¢ okazal si¢ takze pokdj zawarty z Kosciotem Katolickim i innymi
wspolnotami religijnymi, czy z diaspora zydowska. Emancypacja tej ostatniej, stanowi szczegolny dowod
pragmatycznego w swych decyzjach, ale i pozbawionego uprzedzent Napoleona.

Polityka Bonapartego, zakladata wprzegniecie instytucji Kosciola i innych wyznanh w orbite wielkiej
polityki, jako tej, ktora jest w stanie skutecznie ksztaltowaé i wplywaé na umysly spoleczenstwa. Wyrazem
pokojowych i uniwersalistycznych dazen Napoleona takze i w tej przestrzeni stal si¢ wkrétce dokument,
przez zwolennikow zwany Konkordatem, a przez antyklerykalow Konwencja mi¢dzy rzadem Francji, a
Jego Swiatobliwoscia papiezem Piusem VII. Trwajace niemal rok pertraktacje zaowocowaly podpisaniem
15 VII 1801 roku wspélnych ustaled™. Panujaca od 10 lat schizma dobiegla wreszcie kofica. Akt ten,
posiadajacy sankcje miedzynarodowa zasadniczo regulowal podstawowe relacje, migdzy obiema
ukladajagcymi si¢ stronami. Kosciot zaakceptowal w nim min. fakt nieodwracalnej utraty dawnych
beneficjéw i uznal prawa ich nowych wlascicieli, ponadto panistwo zobowigzalo si¢ do placenia
duchownym stalej pensji*. Napoleon mégl odrzucié¢ propozycje personalne, wysuwane przez Kosciol, ale
nie posiadal prawa nadawania inwestytury kanonicznej. Na tym tle miedzy innymi wynikl po 1809 roku
spor ze Stolica Apostolska, zakofczony ogloszeniem Konkordatu z Fontainebleau w 1813 roku.
Dodatkowym dokumentem, ktéry byl swego rodzaju kompromisem migdzy obecng polityka pafistwa, a
antyklerykatami i republikanami, byly tzw. ,,Artykuly Organiczne”, skre§lone przy znacznym udziale
dawnego bp Antun Maurycego de Talleyrand. Przyjely one forme regulacji prawno — administracyjnych,
pozwalajacych Napoleonowi na skuteczna, galikafiska kontrole Kosciola*. Odnoszac si¢ za$ do zrodet
Saint-simonowskiej mysli warto zwrdci¢ uwage na jego dbalosé o to, do czego zachecal sam mysliciel
powiadajac, ze — aby duchowiedstwo bylo pozyteczne, powinno by¢ szanowane. Aby bylo szanowane,
winno by¢ uczone; musi by¢ zespotem ludzi najbardziej uczonych. Ale konkludowal dalej — Nie wystarczy,
aby duchowieristwo bylo uczone, powinno ono byé ponadto obyczajne .

Mysl napoleoniska szta nawet dalej od wizji filozoficznych. Bonaparte pragnal, by to Paryz stal si¢
centrum politycznym i religiijnym Imperium. W takiej sytuacji powiadal — kierowatbym zardwno swiatem
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religiimym jak i polityeznym. Bratlbym ndzial w posiedzeniach religijnyeh, jak i ustawodawezych. Powolane przeze mnie rady
reprezentowalyby chrzescijaristwo, papiese byliby jedynie ich przewodniczacymi®.

Poczynania 1 Konsula wielu poczytywalo mu jako zbawienny krok w strone normalizacii
stosunkow zwlaszeza, ze za tym szla takze tolerancja dla innych wyznan. I wiasnie to o czym napisano na
wstepie artykutu, w stosunku do obywateli francuskich pochodzenia zydowskiego Bonaparte wykonat gest
niepopularny w dotychczasowej polityce europejskich dworéw. Cesarz uczynil ich pelnoprawnymi
obywatelami pafstwa francuskiego. Juz 29 VII 1806 roku zydowscy handlarze, bankierzy i rabini zebrali
si¢ w paryskim Hotel de Ville, by w sposéb otwarty zademonstrowaé swoja wierno$¢ padstwu. Napoleon
w kilka tygodni pdzniej powotal cialo, nazwane w nawigzaniu do dumnej jego przesztosci ,,Wielkim
Sanhedrynem”™*. Drzialanie to zachowywalo bardzo praktyczny rys mysli wywiedzionych z haset
prospolecznych doby Rewolucji. Bonaparte zdobywal tym sposobem serca Zydéw, ale takze ich pelne i
suto opodatkowane kieszenie, zdolne zasili¢ skarb pafstwa znacznymi sumami. Ze swej strony synowie
Izraela byli wdzigczni za otrzymana wolno$¢ wyznania i dzialania®. Wraz z przesuwaniem si¢ granic
Imperium w glab kontynentu, poszczegdlne kraje byly zmuszone do akceptacji przyznanych Zydom praw
obywatelskich 1 czynnego wdrazania owej kwestii w codziennym zyciu. Przyjete rozwiazania we
wzajemnych relacjach pafstwa z waznymi wspolnotami religijnymi we Francji stanowily wazki moment na
gruncie oswieceniowych idei. Mozna powiedzieé, ze byl to pancuropejski wzorzec, ktéry na gruncie
postnapoleotiskiej polityki, nie udato si¢ juz catkowicie usunac.

Podsumowujac powyzsze rozwazania warto zauwazy¢, ze napoleonska Europa, w przededniu
rozpoczecia obrad Kongresu Wiederiskiego™ byla juz zupelnie innym kontynentem. Nadal, co naturalne
stanowita mozaike¢ narodéw, z ta jednak réznica, ze teraz dotychczasowe réznice i podziaty w niektérych
przestrzeniach nabraly zupelnie innego wymiaru. Dotyczylo to gléwnie obszaru prawno — ustrojowego,
spotecznego, co w duzej mierze wynikato réwniez z gruntownej przebudowy sfery mentalnej i wzrostu
$wiadomosci narodowej. Francuskie wzorce, wypracowane w ciggu dwoch dekad, przenikaly lub byly
narzucane, a mimo to znajdowaly podatny grunt w obrebie Imperium i poza jego granicami. Chociaz
cesarstwo, w swojej napoleoniskiej formie rozpadlo si¢ po 1813 roku, wypracowany w czasie jego trwania
system na wielu plaszczyznach pozostawil trwaly §lad. W swiadomosci czgsci europejskich elit, mimo
chronicznej niecheci do wszystkiego, co zwigzane z osoba Napoleona, obecna byta mniej lub bardziej
$wiadoma refleksja nad pragmatyzmem i trwatoscia dziedzictwa. Wiele méwiono o zasadzie legitymizmu,
prébowano uwsteczniaé maching ustrojowa panstw, gdy tymczasem korzysci z wprowadzonych zmian
przekonywal Napoleon — polegajq na stworgeniu nowego spoteczeristwa i zapobiegenin wielkim katastrofom. Europa
ocgekuje tego wyzwolericgego cxynu i abiega o niego bowiem: stary system jest skoricony, a nowy jesee nie 0tal
ustanowiony i nie nastapi to bez diugich i gwaltownych rywow"’. Pokongresowa Eutropa, pozostala w rytmie
oddziatywania napoleoniskich akordéw zjednoczenia, cho¢ czesto nie przyznawala si¢ do trudnego, a
niemozliwego do odrzucenia dziedzictwa. Poniewaz jednak bylo ono w czesci krwawo okupione, stad
najwazniejszy byl pokdj gwarantujacy réwnowage polityczng na kontynencie.
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